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Синергетичний підхід до викладання історичних дисциплін  

в Кіровоградській льотній академії Національного авіаційного університету 
 

Розвиток і становлення нового соціального організму освіти передбачає перегляд 
класичної педагогічної парадигми, засвоєння нових, методологічних засад творення вищої 
школи XXI століття, провідне місце серед яких посідають ідеї синергетики та 
синергетичного стилю мислення. Синергетика – методологічний ключ, який дає змогу 
здійснювати аналіз педагогічної практики відповідно до сучасного стилю розвитку 
соціокультурного процесу. Найчастіше такий стиль називають постмодерністським. Освіта – 
стрижневий канал соціокультурної динаміки, із використанням якого сьогодні пов’язують 
основні надії на подолання глибокої і комплексної кризи усталеності, що поглиблюється 
соціальною, культурною, екологічною нестійкістю. Оскільки освіта є соціальним механізмом 
самоорганізації, то закономірним є інтерес до синергетики, до реалізації синергетичного 
потенціалу сучасної вищої школи. 

Більшість складних систем, які існують у природі і здатні до самоорганізації, за 
синергетичним баченням світу є відкритими. Шляхи розвитку систем, що 
самоорганізовуються, не визначені, бо між ними постійно відбувається обмін енергією, 
речовинами та інформацією, тому для них характерна постійна мінливість. Традиційна 
система освіти, яка спирається на принципи класичної науки, не може ефективно відігравати 
роль засобу освоєння людиною світу. 

Звідси виникає необхідність розробки нової парадигми освіти – синергетичної.  
Глибокі зміни суспільних, культурних і освітніх цінностей потребують глобального 

перевороту у свідомості кожного викладача, в його системі ціннісних орієнтацій, 
синергетичного підходу до змісту освіти через демократичні та гуманістичні принципи, 
підвищення загальнопедагогічної і професійної культури, рефлексію своєї діяльності. 
Відповідно до такої методології викладачеві потрібно не нав’язувати студентові шляхи його 
особистісного розвитку, а надати йому якомога більше можливостей для саморозвитку в 
межах соціокультурних норм, сприяти власним тенденціям розвитку. 

Порівняння характеристик науково-технократичної і синергетичної педагогічних 
парадигм дає змогу визначити сучасну гуманістичну виховну парадигму як парадигму 
самореалізації особистості. Вона полягає в перетворенні виховного ідеалу, який передбачає 
конструювання нової людини з параметрами, визначеними інтересами суспільства, на 
самоналагоджувальну універсальну модель як таку, що виходить із особливостей 
індивідуума і повертається до нього як до особистості через відтворення нею культури в усій 
її єдності та різноманітності. 

Для традиційної парадигми характерні: 
– лінійний характер навчання (без можливості повернутися назад і розглянути ту саму 

проблему, але на вищому рівні); 
– орієнтація на досягнення як найшвидших результатів (оцінки і рейтинги є самоціллю, 

не використовуються для прогнозування і передбачення навчальних досягнень); 
– створення ситуацій, коли вміння аргументувати власні думки фактично 

заперечуються регламентацією діяльності того, кого і навчають (студента розглядають як 
об’єкт зовнішнього впливу); 

– логічний розподіл та послідовність у викладанні окремих предметів 
(предметоцентризм), догматизація знань; 

– централізований контроль над ресурсами (навчальними планами та тривалістю 
навчання); 
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– авторитарний тип мислення та відносин (фактично не визначено пізнавальну 
активність з боку студентів, а їх безпосередні живі інтереси розглядають як прояви 
стихійності та дезорганізованості). 

Характерні особливості синергетичної парадигми: 
– визнання першорядності процесу пізнання (з находження кожним істини), залучення 

студента до процесу пошуку (особливого значення набуває індивідуальне, суб’єктивне 
знання, яке має свого автора); 

– цінність співпраці (навчально-виховний процес має бути побудований як діалог або 
полілог і бути багатим на імпровізації); 

– орієнтація на процес навчання (важливі не лише результати, а й процес досягнення 
цих результатів); 

– рівність і довіра до пізнавальних можливостей усіх студентів, віра в їхні творчі 
можливості; 

– нова модель керування освітнім процесом за рахунок допомоги і забезпечення 
лідерства та передбачливості (відчуття радості у процесі співпраці та постійного 
самовдосконалення); 

– тривимірне навчання (широкий світогляд, глибина знань, постійне їх оновлення), яке 
не обмежується навчальними програмами; студенти є продуктом своєї власної діяльності, 
розширюючи коло своїх інтересів, розвиваючи свої здібності та характер, допомагаючи 
іншим робити те саме; 

– викладач виступає як лідер, студент – як працівник, займаючи активну позицію. 
Вищі навчальні заклади відповідно до свого статусу покликані готувати майбутню 

інтелігенцію, людей розумової праці. Саме тому синергетичний та особистісно орієнтований 
підхід до навчання і розвитку студентів надзвичайно суттєвий для навчального закладу 
нового типу. Відповідно зростає і потреба у використанні таких педагогічних технологій, які 
були б адекватними цілям особистісно орієнтованої освіти і розвитку студентів. 

Отож виходячи із зазначеного, ми ставимо перед собою завдання працювати над 
підготовкою випускників льотної академії, здатних: 

– адаптуватися в мінливих життєвих ситуаціях, самостійно здобувати необхідні знання, 
вміло використовуючи їх на практиці для розв’язання різноманітних проблем, щоб упродовж 
усього життя мати можливість посісти в них своє місце; 

– критично мислити, вміти бачити проблеми, що виникають у реальній дійсності, 
знаходити шляхи раціонального їх розв’язання, використовуючи сучасні технології, чітко 
усвідомлювати, де і яким чином здобуті знання можуть бути використані в навколишній 
дійсності, бути здатними генерувати нові ідеї, творчо мислити; 

– грамотно працювати з інформацією (вміти відбирати необхідні для розв’язання певної 
проблеми факти, аналізувати їх, висувати гіпотези розв’язання проблем, робити необхідні 
узагальнення, співставлення з аналогічними або альтернативними варіантами рішень, 
встановлювати статистичні закономірності, робити аргументовані висновки для виявлення і 
розв’язання нових проблем); 

– бути комунікабельними, контактними в різних соціальних групах, уміти працювати 
спільно в різноманітних областях, в різноманітних ситуаціях, відвертаючи будь-які 
конфліктні ситуації або вміло виходячи з них; 

– самостійно працювати над розвитком власної моральності, інтелекту, культурного 
рівня. 

Поставлені завдання можна реалізувати, визначившись із пріоритетами в області 
педагогічних технологій та враховуючи інтереси розвитку особистості. 

Найбільш адекватними щодо поставленої мети є, на наш погляд, наступні: 
– методи навчання у співпраці (кооперативне навчання); 
– метод проектів; 
– модель навчання у дискусії; 
– проблемне навчання; 
– інтерактивне навчання. 
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Названі види педагогічної взаємодії дають змогу трактувати навчальний процес як 
цілісну співпрацю двох рівноправних учасників – курсанта та викладача, у якому основною 
метою є процес розвитку особистості, а основними формами навчання є групові та 
індивідуальні. Однак варто пам’ятати, що метод навчання сам по собі не може бути ні 
гарним, ні поганим, тому що необхідна їх система. Методи навчання, за допомогою яких 
досягають очікуваних результатів, постійно змінюються і враховують динаміку, зрілість та 
організованість курсантського колективу. Адже педагогічна майстерність приходить лише до 
того викладача, який шукає і знаходить оптимальну відповідність методів закономірностям 
вікового та індивідуального розвитку курсантів. 

Важливими для педагога, на нашу думку, є принципи, які формулює Роберт Берне, 
адже вони допомагають здійснити гуманізацію міжособистісних взаємовідносин з 
курсантами: 

1 Від самого початку й упродовж навчального процесу педагог демонструє курсантам 
повну довіру. 

2 Допомагає їм у формулюванні й уточненні мети та завдань, які стоять як перед 
групою, так і перед кожним курсантом зокрема. 

3 Виходить з того, що в курсанта є внутрішня мотивація до самонавчання. 
4 Виступає для курсантів джерелом різного досвіду, до якого завжди можна звернутися 

по допомогу у разі труднощів, що виникають у навчанні. 
5 Виступає у цій ролі для кожного курсанта. 
6 Розвиває в собі здібність відчувати емоційний настрій групи та сприймати його. 
7 Є активним учасником групової взаємодії. 
8 Відверто виявляє в групі свої почуття. 
9 Прагне до досягнення емпатії, яка дозволяє розуміти почуття та переживання 

кожного. 
10 Зобов’язаний досить добре знати себе. 
Отож, виходячи з вищесказаного можна зробити висновок, що вища школа  

XXI століття – це школа культури життєвого самовизначення, культури життя. Побудувати 
життя як культурне, духовне явище – значить побудувати його за законами віри, надії, 
любові, софійності, філософії серця. Саме цьому сприяє синергетичний підхід до освіти, 
основні положення якого можна сформулювати так: 

– ми живемо серед нестійких процесів із порушенням симетрії між минулим і 
майбутнім; 

– майбутнє є простором можливостей, а сьогодення – як напружений процес відбору; 
– система освіти може бути як статичною, закритою, так і відкритою, динамічною, 

залежно від того, наскільки повно вона відображає динаміку способів освоєння світу; 
– у відкритій системі кожна людина розглядається як неповторна індивідуальність, що 

інституює й організовує свій унікальний процес освоєння світу. 
Продукти і результати такого процесу і є справжніми цінностями педагогічної праці. 
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